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"TI NNIKADA NNE]E[ UUMRETI"

ni~ka ~a{a. Mo`ete li nas jo{ jed-
nom podsetiti o wihovom zna~ewu?

Sve}e, prstewe, krune i za-
jedni~ka ~a{a su ~etiri osnovna
elementa samog ~ina Svete Tajne
Braka. Koliko god da smo danas u
velikoj meri “odu~eni” od toga da
sve}i kao izvoru svetlosti i toplo-
te poklawamo va`nost, sve}a, a po-
sebno sve}a u hri{}anstvu ima ne-
zaobilazno mesto me|u svim osta-
lim simvolima. Sve}a je `rtva u ~i-
nu Svete Tajne Braka, ona je simvol
radosne `rtve, radosnog davawa, za-
pravo onog puta kojim bra~nici
kre}u. Ali sve}a je i opomena, jer
nam je Hristos nedvosmisleno re-
kao: “Vi ste svetlost svetu” (Jevna-
|eqe po Mateju 5:14). Svetlost nam,
dakle treba. Te re~i nisu tek poet-
ski izraz, ve} su kristalno jasan za-
datak koji nam je, kao hri{}anima,
dat i postavqen. Ako bi svako u
braku, pa i u `ivotu uop{te, bio
sve}a, svet bi bio arena radosti, a
ne dolina pla~a, jer bi se svako tru-
dio da oko sebe {iri svetlost i to-
plotu, drugim re~ima: mir, razume-
vawe, pra{tawe, srpqewe. 

Prstewe je zalog obe}awa.
Obe}awa koje primismo od Boga da
}e “desnica slu`iteqa Tvojih biti
blagoslovene Tvojom silnom re~ju i
Tvojom uzvi{enom rukom” (iz moli-
tve pri prstenovawu, na Svetoj Taj-
ni Braka). Isto tako, prsten je zalog
obe}awa koje, kao supru`nici, da-
dosmo jedno drugom. Prsten je pe~at.
Pe~at neraskidive bra~ne zajedni-
ce. Istorijski gledano, hri{}an-
stvo je nastalo u okviru Rimske im-
perije. Na{i preci u veri su u mno-
go ~emu morali da po{tuju rimske
propise i zakone. Jedan od tih pro-
pisa je bio i prsten, ali prsten kao
pe~at na ugovor. Prsten je kod Ri-
mqana bio ono {to je danas “ven~a-
nica” ili ovde na ovim prostorima
– marriage license. Hri{}anstvo je
prstewu dalo jedno novo, jedno pu-
nije zna~ewe - da nas prsten, kao
krug, neprestano podse}a na beskraj-
nu Qubav na koju smo pozvani, ali i
neprestani trud, neprestani podvig
oko umno`avawa qubavi.

Krune, zapravo, pravilnije
bi bilo re}i – venci, su centralni
simvol ~ina Svete Tajne Braka. I
sama re~ - ven~awe, dolazi od re~i –
venci. Mi se o-ven~avamo. ^ime?
Slavom i ~a{}u. Tako glasi i bla-
goslov braka: “Gospode, Bo`e na{,
slavom i ~a{}u ven~aj ih”. Ali,
venci nas u isto vreme podse}aju na
osnovno nazna~ewe braka! A ono je u
svedo~ewu. Svedo~ewu Istine i
Qubavi. Hrista kao Isine i Quba-
vi. Ko je oven~an nerukotvorenim
vencima u carstvu Bo`ije ve~nosti?
Mu~enici. Za{to i kako? Zato jer
Qubavqu i `rtvom posta{e istin-
ski SVEDOCI BOGA QUBAVI!
Bra~nici treba da se ugledaju na mu-
~enike! Ne treba me{ati pojmove, pa
misliti da je brak “muka”, “teret”,
“stradawe”. To ne, ali brak apsolut-
no pretpostavqa spremnost da se bu-

Uo~i nedeqe kada Pravoslav-
na crkva slavi svete mu~eni-
ce Veru, Nadu, Qubav i wi-

hovu majku Sofiju, 29. septembra, u
Vankuveru je boravio protojerej dr
Milo{ Vesin, profesor Bogoslov-
skog fakulteta Srpske pravoslanve
crkve u Libertvilu kod ^ikaga. Na
poziv crkveno{kolske op{tine
Svetog Save, profesor Vesin je odr-
`ao predavawe, odnosno kako ga je
sam nazvao,  “zajedni~ko promi-
{qawe”, na temu “Hri{}anski
brak i porodica” - govore}i upravo
o Qubavi. 

Uprkos mnogobrojnim oba-
vezama, profesor Vesin se qubazno
odazvao na{em pozivu da i za ~ita-
oce Ki{obrana govori o temama sa
predavawa. 

Kako Pravoslavna crkva de-
fini{e brak i porodicu?

Pokraj svih definicija bra-
ka koje sam ~uo ili pro~itao, naj-
bli`a mi je ona koju je izrekao umni
Nil Malahov, jedan iz plejade kar-
lova~kih Rusa, profesor Bogoslovi-
je u Sremskim Karlovcima izme|u
dva rata. Profesor Malahov je o
braku rekao kratko i jasno: “Brak, to
je podvig!”. I zaista osmotrimo li
sve ono {to je sadr`aj braka, kao i
ono {to je ciq braka, brak sve vi{e
postaje ne tek sli~an podvigu, ve}
postaje podvig. Trajno podvizavawe!
Podvizavawe u Qubavi, u opra{ta-
wu, u `rtvi i odgovornosti.

Brak je Sveta Tajna, jer nam
je kao blagoslov i kao zadatak poda-
ren od Stvoriteqa na{eg!  A poro-
dica, porodica je Crkva u malom.
Nije porodica “osnovna }elija dru-
{tva”, kako se to uobi~ajeno ka`e,
jer na woj po~iva sve {to je zdravo
i dobro u dru{tvu, ve} je porodica
temeq svega. Upravo u porodici i
kroz porodicu mi se u~imo Qubavi
i lepoti. Qubavi koja je stvarala~-
ki princip par exelance, i lepoti
koja je izraz Qubavi. Ne lepote kao
estetske kategorije, ve} lepote u we-
noj eti~koj projavqenosti. Dakle,
uvek lepota kao dobrota! ^ak su i
istra`iva~i drevnih, tzv. primi-
tivnih religija do{li do zakqu~ka
da je zapravo porodica ku}a, a ne
hram, bila sedi{te primitivnih
religija. Hri{}anski brak je Bo-
`anska ustanova, a ne tek veza polo-
va, ne ugovor, i po prirodi svoga
porekla brak ne mo`e, a da ne bude
dijalo{ki orijentisan. On je uvek
dijalog izme|u JA i Ti. Ja i Ti, pr-
venstveno na nivou bra~nika i
Tvorca, a potom i izme|u dvoje su-
pru`nika, koji u Qubavi krunisa-
nom brakom postaju JEDNO! Ba{
kao {to je i pisano: “Toga radi
ostavi}e ~ovek oca svoga i mater i
prilepi}e se `eni svojoj i bi}e dvo-
je jedno telo” (Poslanica Efescima
5:31).

Govorili ste o ~etiri elemen-
ta ~ina Svete Tajne Braka, a to su:
sve}e, prstewe, krune (venci) i zajed-

de svedok. Ponavqam, svedok u rado-
sti i svedok iz qubavi, svedo~e}i
Qubav. A tada, tada nijedna `rtva
nije te{ka i ona se zapravo i ne do-
`ivqava kao `rtva, ve} kao radosno
davawe. Kao dijalog bez re~i!

Zajedni~ka ~a{a je danas za-
pravo ~in liturgijskog podse}awa,
jer su u Pravoslavnoj drevnosti sve
Svete Tajne vr{ene u okviru Svete
Liturgije, u okviru Evharistijske
radosti. Ne mo`e se, na blagosloven
na~in, biti jedno sa drugim, na ni-
vou mu`-`ena, ako prthodno nismo
zajedni~ari Tela Hristovog. Evha-

ristijski karakter braka nam je da-
nas i te kako potrebniji, jer ako ne-
dostaje jedinstvo u Telu i Krvi
Hristovoj, jedinstvo u evharistij-
skoj ^a{i, kakvoj li se onda “bra~oj
puno}i” mo`emo nadati? Vaspot-
stavqawe evharistijske u~estalo-
sti, ali ne reda radi, ve} Qubavi
radi, u~vrsti}e i te kako ho}e i
mnoge dana{we brakove. 

Tokom vremena od kada se
~in Svete Tajne Braka po~eo slu`i-
ti odvojeno iz Svete Liturgije, od
osmoga veka pa na ovamo, zajedni~ka
~a{a kao simvol nas podse}a i opo-
miwe na spremnost da primimo sve
ono {to }e `ivot pred nas da done-
se i stavi. Ali, ponavqam, zajedni~-
ka ~a{a bi ponovo trebalo da “pre-
raste” u ono {to je nekada bila, tj. u
^A[U @IVOTA, ^a{u Evhari-
stije, ^a{u Tela i Krvi Hristove,
Jedino tom hranom nahraweni i tim
pi}em napojeni ima}emo snage da
izdr`imo sve prepreke koje su na
bra~nom putu. 

Eros i  ekstaza su re~i koje u
dana{wem svetu imaju potpuno po-
gre{no i okaqeno zna~ewe. Eros je
kod starih Grka bio bog Qubavi, u
filosofiji kod Platona, eros ima
zna~ewe qubavi prema idejama, nago-
nu za saznawem…Me|utim, ka`ite
nam kako na{a Crkva i weni sveti
oci tuma~e eros i ekstazu i koliko
je pravilno tuma~ewe ovih re~i pri-
sutno me|u na{im vernicima?

U pravu ste. Mnoge re~i su
danas izgubile svoje prvobitno zna-
~ewe, pa samim tim i namenu. Re~
sve mawe zna~i, a to je zato {to se

qudi odvoji{e od RE^I BO@IJE,
OD HRISTA! Uzmite na primer
divnu i tako sadr`ajnu re~ - IKO-
NA. Pitajte danas svakog mali{ana
u zabavi{tu, {ta je ikona i ~u}ete
da je to – “ono sa kompjutera”. Eto,
u {ta se silom “izmetnula” re~ koja
je zna~ila sliku, ali jednu jedinu
samo – SLIKU @IVOGA BOGA U
@IVIM QUDIMA, jer smo po
slici Wegovoj sazdani. 

Tako je, na`alost, i sa re~i-
ma eros i ekstaza. Prvi hri{}anski
pisac koji pomiwe re~ eros, bio je
Dionisije Areopagit, izuzetno plo-
dan i zna~ajan crkveni otac i pisac
iz petog veka. On ozna~ava EROS
kao na~in kojim ~ovek izlazi iz se-
be, prilaze}i drugom bi}u . On u
tom kontekstu pomiwe i ekstazu,
kao stawe koje se defini{e re~ima
- BITI VAN SEBE! ALI, VAN
SEBE u pribli`avawu DUGOM.
Bog je i sazdao ovaj svet `ele}i da se
pribli`i nekom drugom bi}u. Ka-
snije }e Sveti Maksim Ispovednik,
sjajan hri{}anski mislilac i Bo-
gonadahnuti poeta, re}i da je “~i-
tav ritam kosmosa, zapravo jedan
erotski odgovor na Bo`ije stvara-
we, jer je Bog u stalnom erotskom
dijalogu sa svojom tvorevinom.” 

Ako je eros ekstati~no izla-
`ewe van mene samoga, i mojih uskih,
sebi~nih okvira i prila`ewe dru-
gom, onda ne treba da nas ~udi da su
i Bog i kosmos u neprestanoj “erot-
skoj igri”, i to u najlep{em i jedino
pravilno shvatawu i do`ivqavawu
te re~i. Nije nimalo slu~ajno da je
~itava istorija Bogoizabranog na-
roda, taj odnos Boga i Izraiqa pri-
kazan kao odnos bra~nika. To }e se
kasnije u Novom Zavetu, preneti i na
odnos Hrista i Crkve.

Drugi deo Va{eg pitawa
ukqu~uje stepen prisustva ovakvog
jednog razumevawa, koje pomenusmo,
me|u na{im vernicima. Priboja-
vam se da smo, ~ak i kao vernici,
mnogo vi{e pod razornim i du{e-
pogubnim uticajem potro{a~ko-he-
donisti~kog duha ove na{e epohe
banalnosti i utopijskog relativi-
zma, nego {to smo pod blagotvor-
nim uticajem Spasiteqa Hrista i
iznad ~ulnog erosa na koji nas Qu-
bavqu poziva. Hristos je u svojoj
KENOZI, kako se to u bogoslovqu
ka`e, spustio sebe do najve}eg stepe-
na poniznosti – do SMRTI NA KR-
STU, da bi nam time podario
OPRO[TAJ i da bi nas svojom
SMR]U I VASKRSEWEM, svojom
pobedi nad smr}u i kona~no{}u,
vaspostavio u na{em prvobitnom
nazna~ewu, jer pre pada mi besmo
van doma{aja smrti. Hristos nas je
spasao, jer od Wegovog Vaskrsewa,
“ko `ivi, Bogu `ivi”. Svako od nas
bi Bogu, pa onda sebi, trebalo da da
odgovor na pitawe – da li nas vi{e
privla~i ogoqena “erotika” obez-
li~enih i do vrhunca vulgarnosti
ogoqenih dodira sve otu|enih je-
dinki ovoga sveta, ili pro`imawe
u Qubavi, koje u izla`ewu van sebe

Razgovorr ssa pprrofesorrom ddrr MMilo{em VVesinom

dr Milo{ Vesin
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{ta }e o nama misliti Hristos ko-
ji nas je pozvao na podvig bra~no-
sti! Deca su plod braka i radost
braka, ali nikako i ciq braka. 

Ciq braka jeste jedino i sa-
mo SPASEWE! SPASEWE U
PODVIGU DIJALOGA QUBAVI!
Okrutno je, pagansko je, i od Hrista
u`asno daleka nepromi{qenost,
koja se tu i tamo i me|u “vernici-
ma” mo`e ~uti – da su bezdetni bra-
kovi “neblagosloveni”, ili da su,
ne daj Bo`e, takvi vernici “veliki

gre{nici”. Poznajem ne mali broj
divnih i plemenitih pravoslavnih
bra~nih parova bez dece. Parova,
koji su primer po`rtvovane quba-
vi, razumevawa, skladnosti i rado-
sti `rtve jedno za drugo. Isto tako
poznajem i one parove koje Bog nije
obdario decom tela wihovih, ali
koji zato posta{e u pravom smislu
roditeqi u veri, nadi i qubavi,
ili deci koju usvoji{e, ili pak de-
ci, velikoj ili maloj, koju na svojoj
`ivotnoj stazi prigrli{e i mnogo
im postado{e, nego {to su to mnogi
“biolo{ki” roditeqi svojoj deci. 

A poznajem i svetle primere
onih pojedinaca, koji kroz po`r-
tvovanu i samopregornu delatnost
svoju, versku, u~iteqsku, umetni~ku,
steko{e ogroman broj dece svih uz-
rasta. Steko{e ih ne snagom krvi,
ve} silom Qubavi. 

Bogu treba blagodariti na
svemu! Na onome {to imamo, kao i
na onome {to nemamo! Na{a mudra
i zaista duhovna spisateqica srp-
ska Isidora Sekuli}, koja i sama
nije postala roditeqem, jednom je
rekla: “Ono {to nemam, nije {to
neko drugi ima, nego ono {to meni
nije dato.” Jedini Bog zna za{to mi
je ne{to dato, a ne{to ne. Umeti re-
}i – HVALA TI BO@E NA SVE-
MU, velika je vrlina. Ima li, kao
{to i sami rekoste, ve}e radosti od
`ivota u Hristu?

Govorili ste o olipijskim
krugovima (pet “O”), koji ~ine brak
i bez kojih nema obo`ewa, a to su:
obaveza (vezanost, a ne teret), od-
nos, odgovornost, opra{tawe i ot-
krovewe. Koliko su danas vernici u
braku svesni da }e na stra{nom Hri-
stovom sudu  odgovorati i za spase-
we svog bra~nog druga?

Svesni su onoliko, koliko
svog bra~nog druga ose}aju kao ne
mawe vrednu, ne mawe blistavu -
IKONU BO@IJU, kao {to su i
oni sami. Tek tada, dakle od prisu-

do`ivqavamo kao li~nosti u bla-
goslovenom spoju tela du{e i duha
sa drugom, Hristom oplemewenom
li~no{}u? 

Na predavawu ste pomenuli
da za svaki budu}i bra~ni par koji vam
se javi da `eli da stupi u Svetu Taj-
nu Braka, najpre odredite nekoliko
“~asova”, ili ti razgovora koje obave-
zno moraju sa vama da pro|u pre nego
{to do ven~awa do|e. Recite nam ko-
liko su budu}i parovi svesni da je
brak najpre Bo`anska ustanova?

Pomenuh malopre otu|enost.
Otu|enost nije prisutna tek samo
na inter-personalnom nivou. Ona je
pre svega nastala u odnosu nas i Bo-
ga. Pazite, ne Boga i nas, ve} nas i
Boga. Bog svoju vernost nikada ne
kr{i. On je uvek tu i ~eka. Upravo
zbog sve ve}e i dubqe otu|enosti od
Crkve kao Tela Hristovog, od Cr-
kve kao Evharistijske zajednice,
neophodno je da budu}i bra~nici
pro|u kroz izvesnu “pripremu”. Ni-
je taj broj, kako rekoste “~asova”,
uvek isti, ja ga prilago|avam duhov-
nom stepenu i liturgijskog zrelo-
sti onih koji `ele da pristupe Sve-
toj Tajni Braka. Nije to tehni~ko
tuma~ewe crkveno-bra~nih pojmova
i puko obja{wavawe gde }e ko da
stoji i {ta }e ko da radi. Ne, re~ je
o jednom dubqem pristupu u samom
~inu Svete Tajne Braka, a naravno i
`ivqewu braka uop{te. Ako bi se u
par re~i  moglo sa`eti ono {to po-
sebno nagla{avam, onda bi to bila
molba koju tako ~esto ponavqam, a
ona glasi – “Trudite se da svakoga
dana u bra~nom `ivotu u vama zai-
skri bar deli} one svetotajinske
atmosfere koja vas je zagrlila i u
vas se upila na dan va{eg ven~awa”.

Da bi se to desilo, mi se mo-
ramo aktivno SE]ATI, dakle ak-
tivno biti u NEPREKIDNOM
DEJSTVU SVETE TAJNE! Pazite,
Crkva nije magija! Blagodat Bo`ija
ne deluje neodoqivo. Ona nas ne
prisiqava. Blagodat je tu. Tu kao
dar, kao potencijal. Bogu treba pru-
`iti ruku. Treba mu otvoriti vrata
kako na{ih srca, tako i na{ih do-
mova. Ukqu~iti Boga u brak zna~i
od prvoga dana unapre|ivati brak.
Ne znam koliko su budu}i bra~nici
svesni da je brak Bo`anska ustano-
va, ali znam da }e toga postajati sve
vi{e svesni u onoj meri u kojoj sebe
sve vi{e i vi{e budu do`ivqavali
kao nosioce, ili kao vlasnike ako
ho}ete - NEPOMU]ENOG, ^I-
STOG LIKA BO@IJEG U SEBI!

Mnogi koji su sedeli u publi-
ci koja je pa`qivo slu{ala va{e
predavawe na temu “Brak i porodi-
ca” , su po prvi put ~uli - da ciq bra-
ka nije ra|awe dece, ve} spasewe. Ka-
ko komentari{ete na`alost, ve}
vekovno shvatawe u na{em narodu da
bra~ni parovi koji nemaju potom-
stvo, ali koji u svojim brakovima
`ive najpre za Hrista i u Hristu, u
o~ima nekih vernika su ipak “vi|e-
ni” kao “neblagosloveni”, ili kao
“veliki gre{nici”, {to naravno ni-
malo ne dolikuje zdravoj pravoslav-
noj crkvneosti? 

Nikada ne treba da brinemo
o tome {ta }e o nama da misli “svet
oko nas”. Vi{e treba da nas brine

stva te i takve svesti, tog i takvog
do`ivqaja i neprestanog @IVQE-
WA svoje IKONI^NOSTI, mi mo-
`emo da osetimo i odgovornost. Od-
govornost, kao re~ dolazi od re~i –
odgovor. Kome }emo mi i kada dati
odgovr? Kome ? Bogu Qubavi. Kada?

Na ispitu Qubavi. Stra-
{ni, ili posledwi sud, ne}e biti
stra{an zbog svih onih silnih
strahom natalo`enih predstava ko-
je svoj izraz na|o{e na bezbrojnim
likovnim platnima na temu kraja
sveta i stra{nog suda, ve} }e taj
SUD biti STRA[AN {to }e Bog
Qubavi suditi qudima za NEQU-
BAV! Sudi}e nam, zapravo na{a
sopstvena dela-nedela. Ako, sam da-
kle, svestan da }u kad-tad biti po-
zvan da dam odgovor na pitawe –
“[ta si uradio/uradila sa telom,
du{om i duhom, dakle sa komplet-
nom osobom koju sam Ti poverio ?” –
onda }u i te kako, i to od prvog da-
na braka, voditi ra~una o toj drugoj
osobi, jer ona/on i ja JEDNO SMO!

Mi nismo povereni egoizmu
i egocentri~nosti jedno drugih, ve}
smo POVERENI QUBAVI JEDNO
DRUGIH. Obaveze nema bez podviga,
bez truda, bez askeze ako ho}ete. Nije
askeza termin koji pripada samo mo-
na{kim licima. Askeza je, u {irem
smislu, sva ona stalna i neprestana
briga oko spasewa. A niko se ne spa-
sava sam. “Jedan hri{}anin nije hri-
{}anin” – davno je re~eno. 
Brak i porodica su najidealnija
arena za proveru na{eg hri{}an-
stva. Na{a vera, na{e pravoslavqe
dobijaju svoj pe~at  i svoju puno}u na
bogoslu`ewima i u Svetim Tajnama,
ali se na{e Pravoslavqe @IVI  na
svakom koraku ovog nazovi obi~nog,
svakodnevnog `ivota. 

[ta za pravoslavnog hri-
{}anina treba da zna~e re~i: “VO-
LIM TE”? 

I te ~uvene re~i, na`alost,
u velikoj meri izgubi{e svoju vred-
nost i zna~aj, ~ak i svoj smisao.
Olako se izgovaraju, a jo{ lak{e ga-
ze. I to samo zato {to Qubav sve vi-
{e do`ivqavamo iskqu~ivo kao
emociju, a nako SPOJ I SKLAD
VRLINA. Nije qubav samo roman-
tika, kao {to nije ni u “razmeni
emocija”. Qubav je mnogo komplek-
snija, jer obuhvata i razumevawe,
spremnost za `rtvu, smirewe, tr-
pqewe, koje onda iz sebe ra|a i str-
pqewe, nezlopam}ewe, opra{tawe.
Uostalom, svako od nas pojedina~-
no, ali svaki na{ pravoslavni
bra~ni par bi trebalo bar jednom
mese~no, da ne ka`em nedeqeno, da u
molitvenom raspolo`ewu pro~ita -
Himnu Qubavi, tj. 13. glavu Prve
poslanice Korin}anima Svetog
Apostola Pavla, da bi {to ~e{}e
~uli {ta zapravo hri{}anska Qu-
bav jeste! Nema lep{eg i punijeg
teksta o smislu Qubavi od pomenu-
te Himne Qubavi. 

Qubav pobe|uje sve, Qubav
prevazilazi sve, Qubav nadopuwuje
sve, i zato bi najadekvatnije zna~e-
we re~i – “VOLIM TE,” u pravo-
slavnom-hri{}anskom smislu bilo
re}i: “TI NIKADA NE]E[
UMRETI”. To nije romanti~arska
iluzija, ve} dar koji zadobismo Vas-
krsewem Hristovim. 

Nije “ve~nost” Qubavi tek u
snazi mojih “ose}awa”, ve} pre sve-
ga u VASKRSEWU! Nije Hristos
vaskrsao iz inita, nego iz Qubavi
prema palom ~oveku. Do{ao je, stra-
dao i spasao nas sastradalnom, ali
i pashalnom Qubavqu svojom. Zato
Vaskrsli Hristos i daje smisao sve-
mu i obnavqa sve. 

(Nastavak ovog razgovora objavquje-
mo u slede}em broju…)

BIOGRAFIJA

Protojerej dr Milo{ Ve-
sin je ro|en u Novom Sadu 1956.
godine. Osnovnu {kolu i ni`u mu-
zi~ku (odsek harmonike) je zavr-
{io u rodnom gradu. Petogodi-
{wu Bogosloviju “Sveti Arseni-
je” zavr{ava u Sremskim Karlov-
cima, uporedo poha|aju}i i sred-
wu muzi~ku {kolu “Isidor Baji}”
u Novom Sadu (odsek – solo peva-
we). Studije teologije zavr{ava u
Beogradu na Bogoslovskom fakul-
tetu Srpske Pravoslavne Crkve,
istovremeno se usavr{avaju}i u
solo-pevawu kod ~uvene Jelke Sta-
matovi}-Nikoli}. Postdiplomske
studije iz pastirske-teologije, kao
i studije na muzi~koj akademiji
(odsek solo-pevawe i dirigovawe)
i studije psihologije, poha|a u Lu-
cernu u [vajcarskoj. Usavr{ava-
we nastavqa u Kembrixu i Parizu.
Doktorirao je psihologiju u Lon-
donu. Godinama je bio predava~ na
nekoliko rimokatoli~kih i pro-
testantskih instituta u [vajcar-
skoj iz oblasti pravoslavnog bo-
goslovqa, religiozne psihologije
i pravoslavne crkvene muzike.
1988. stupa u brak sa Draganom To-
dorovi}, filologom iz Novog Sa-
da. Iste godine, rukom bla`enopo-
~iv{eg Episkopa {umadijskog i
tada administratora ba~kog dr
Save (Vukovi}a), biva rukopolo-
`en u ~in |akona. Kao |akon Sa-
borne crkve u Novom Sadu i sekre-
tar eparhije ba~ke proveo je dve
godine. 1990. dolazi u Ameriku, u
^ikago, gde je rukom Episkopa is-
to~no-ameri~kog Hristofora ru-
kopolo`en u prezviterski ~in. Od
tada, pa do danas je paroh hrama
Svetog Arhangela Mihaila u ju-
`nom ^ikagu, Lensingu, a na Bogo-
slovskom fakultetu u Libertvilu
predaje – pastirsku psihologiju,
omilitiku i crkveno pojawe. ^est
je predava~ na mnogim univerzite-
tima i tribinama {irom Ameri-
ke, zapadne Evrope i Srbije. Obja-
vio je do sada nekoliko kwiga svo-
jih radova, kao i nekoliko prevo-
da,  a isto tako je i kao dirigent,
solista i producent u~estvovao u
snimawu vi{e gramofonskih plo-
~a, kaseta i kompakt diskova sa ho-
rovima i orkestrima u biv{oj Ju-
goslaviji, Zapadnoj Evropi i Ame-
rici. Tokom osamdesetih i devede-
setih godina predstavqao je Srp-
sku Pravoslavnu Crkvu na mnogim
Svepravoslavnim konferencija-
ma, kao i interkonfesionalnim
dijalozima {irom Evrope, Ameri-
ke i Australije. Otac je jednog de-
teta, sina Marka, ro|enog u ^ika-
gu 1991. godine. 


